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Reforma Dublinské dohody

Dublinské dohody reprezentuji nafizeni EU, které urcuje, ze zadost cizince o azyl musi
byt projednana a nasledné rozhodnuta pouze v jedné ¢lenské zemi Evropské unie. Tyto
dohody byly ustanoveny v roce 2013 a v soucasnosti plati jiz jejich 3. verze, nazvana
Dublin III.Nyni, kdy se staty evropské osmadvacitky (zejména na bfezich Stredozemniho
mofie — Italie) potykaji s prilivem novych migranti ze severni Afriky, se posledni verze
Dublinskych dohod stala neadekvatni. Proto vybor pro obéanské svobody (LIBE) ve druhé
poloviné letoSniho fijna schvalil navrh verze nové. Vyjednavaci mandat EP k navrhu
reformy tohoto nafizeni, o kterém se teprve bude jednat na trialogu (interinstitucionalni
jednani mezi Evropskym parlamentem, Evropskou komisi a Radou Evropské unie),
byl schvalen na plenarnim zasedani EP, které se konalo 16. listopadu ve Strasburku.
Mandat k vyjednavani byl schvalen v poméru 390 hlast pro, 175 proti a 44 se zdrzelo.
Spolu s nékterymi &eskymi kolegy (za KSCM jsem pozménujici navrhy podepsala
ja a kolega Mastalka) a casti europoslanct z Visegradskych zemi, jsme se pokusili
z vyjednavaciho mandatu EP vyfadit nejkontroverznéj§i ustanoveni, jako je povinny
mechanismus pferozdélovani zadatelll o azyl. Chtéli jsme, aby tento mechanismus byl,
pokud nutné musi existovat, pouze na dobrovolné bazi. Taktéz jsme chtéli z mandatu
vyfadit Sirokou definici rodiny v ramci azylovych kritérii, sankce pro staty, jez se systému
nebudou uc¢astnit, a fadu dalSich drobnéjSich, nicméné kontroverznich véci. Nasbirali
jsme dostatek podpisti, aby se o naSem alternativnim navrhu hlasovalo na plénu EP.
Nicméné v hlasovani byl tento navrh vétSinové odmitnut. Co se tedy nachazi v prijatém

vyjednavacim mandatu EP?

Evropsky parlament Europg

European parliament Parl
s parlaments Europos

Mezi klicové body navrhu, ktery pfipravila europoslankyné Cecilia Wilkstrém (skupina
ALDE - plsobi v ni ceské ANO), patfi posileni bezpec¢nostnich opatfeni (vSichni,
ktefi zadaji o azyl, musi byt pfi pfichodu zaregistrovani), rychlej§i postupy (jak pro
udéleni azylu, tak i pro deportaci nevhodnych Zadateltl), Zadatelé o azyl by se nemeéli
pohybovat mezi zemémi a méli by se fidit urcitymi pravidly, ¢lenské staty se musi podilet
a sdilet odpovédnost za uchazece o azyl. Tento navrh pfiSel také s nékolika dal§imi
opatfenimi, mezi které patii napfiklad: vcasné filtrovani zadateli o azyl s velmi malou
pravdépodobnosti pfijeti, registrace a ovéreni bezpeénosti po pfijezdu, rychlejsi sjednoceni
rodin, zvlastni pozornost détem, bohuzel jiZz onen neStastny zminény automaticky
mechanismus pfemisténi a zajiSténi plné ucasti vSech c¢lenskych statt. Cely ,novy“
postup prfijeti azylanta by tak mél dostat podobu tidajné preciznéj§iho procesu. Ihned
po pfichodu uchazece o azyl do ¢lenského statu Evropské unie (at uz se jedna o letisté
¢i klasickou hranici) mu musi byt sejmuty otisky prstti, nacez bude podroben kontrole
v jednotlivych databazich EU dle pfislusnych udaju. Samoziejmé bude posouzeno,
zdali je pravdépodobné, ze uchaze¢ dostane azyl. Pokud prvni ¢asti pfijimaciho procesu
uspésné projde, bude zjiSténo, zda ma, ¢i nema v urc¢itém statu Evropské unie rodinné
pfislusniky nebo jestli ma na dany stat néjaké vazby (drzitel diplomu). Pokud se prokaze,
ze vazby ma, je dany zadatel do tohoto statu preveden. Jestlize se prokaze pravy opak,
tedy ze nema k jakémukoliv statu vztah, jsou mu nabidnuty k volbé ¢tyfi zemé, které maji
v daném okamziku nejmensi pocet zadateli o azyl podle danych kritérii. Dany stat po
pfijezdu uchazece provede dalSi bezpeénostni kontrolu a poté posoudi, zdali mu udéli
v souladu s pravidly EU a mezinarodnimi tiimluvami ochranu. Pokud ano, tak tento stat
zlUistava po dobu nasledujicich péti let za uprchlika odpovédny. V této lhuté mize migrant
pozadat o povoleni k trvalému pobytu. Otazka pfrerozdélovani uprchlikt do jednotlivych
zemi podle kvot bude dale pokracovat, resp. je soucasti navrhu této reformy. Uprchlici
by meéli byt prerozdélovani do clenskych zemi prubézné, ne jen narazové. O budouci
podobé novych kvot budou mit moznost rozhodovat jednotlivé ¢lenské zemé Unie s tim,
ze se musi vSechny staty jednomyslné shodnout na jejich pfijeti. Pokud bude jeden stat
hlasovat proti témto ,kvotam®, tak nebudou schvaleny, coz je velice pravdépodobné, kdyz

prihlédneme k pozici zemi stfedni a vychodni Evropy.

Rada bych vas ujistila, ze cela reforma je v soucasnosti teprve nékde v poloviné své
legislativni cesty a je je§t€ mnozstvi ¢asu jak navrh ovlivnit. My v Evropském parlamentu
jsme udélali v§e, co bylo v nasSich silach, abychom navrh poslali do dal§iho jednani co
nejméné kontroverzni. Bohuzel bylo nas malo. VSe je ted hlavné v rukou ¢lenskych zemi
a jejich diplomatickych aparatti, které budou mit v pfijeti tohoto systému posledni slovo.
Proto by si budouci ¢esky premiér i vlada méli setsakramentsky rychle uvédomit, o cem
se nyni jedna, abychom nedopadli jako u vyjednavani smérnice o zbranich, kdy silna
slova budou uréena do CR, ale v EU nikdo vyjednavat nebude. Nyni je éas pro vladu, aby
zacala konat ve prospéch ceskych obcanti. Ale chce to hned a velmi intenzivné.

Provadéni Evropské strategie pro pomoc osobam se zdravotnim
postiZzenim
Vystoupeni na plénu Evropského parlamentu

Vazené damy, vazeni panoveé,

jsem bytostné pfesvédcena, ze sila spolec¢nosti se uréuje mimo jiné i podle toho, kterak
se chova k tém v tézké zivotni situaci. Osoby se zdravotnim postizenim béhem svého
zivota celi mnoha pfekazkam a je ukolem solidarni spolec¢nosti jim pomahat v jejich
odstranovani. Jadrem strategie pro pomoc osobam se zdravotnim postizenim proto
musi byt rovnost a zakaz diskriminace. Jak v otazce pfistupu ke zdravotni péci, tak
v pfistupu k praci, vzdélavani, socialni ochrané apod. Zapominat bychom neméli ani
na zajiSténi lepSich podminek pro rodinné pfislusniky, ktefi jsou casto ¢inni jako
neplaceni pecovatelé. Osobné si totiz velmi vazim vSech, ktefi davaji velmi fyzicky
a psychicky naro¢nou pomoc svym rodinnym pfislu§nikiim se zdravotnim postizenim.
Damy a panové, pecujme o osoby v tézké zivotni situaci, nebot jinak nemtizeme mluvit
o civiliza¢nich hodnotach.

Strucné a jasné - bohati bohatnou a zbytek ne

Jsem ¢im dal vice presvédcéena, ze jsou Cisla, ktera nevidime ¢i zcela ignorujeme — ,42 lidi
na Zemi vlastni tolik penéz jako 3,7 miliardy téch nejchudSich dohromady*; — ,osmdesat
dva procent celosvétového bohatstvi spadlo na uéty jednoho procenta vSech lidi“; -
yharostl rekordni poCet miliardaiu, konkrétné jeden kazdé dva dny, zatimco nejméné
majetna cast sveétové populace nezbohatla o korunu.“ Takze stru¢né a jasné — bohati
bohatnou a zbytek ne. Pfeji krasnou lyzovacku do Davosu, zatimco ostatni jdou do prace,
boji se o finanéni stabilitu rodiny (¢i bojuji se zadluzenim), mladé pary nevi, jestli si
budou moct dovolit vlastni rodinu, mladé rodiny s détmi nevi, jestli si budou nékdy moct
dovolit vlastni bydleni, pracovnici se boji o vysi svého dlichodu a dtichodci zivofi.

Zachrana zivotu: zvySovani bezpeénosti vozidel v EU
Vystoupeni na plénu Evropského parlamentu

Vazené kolegyné€, vazeni kolegove,

dékuji panu zpravodaji a stinovym zpravodajim za konstruktivni a podnétnou praci.
Jsem rada, ze se mnoho mych navrhti dostalo do zpravy, ktera ptisobi velmi energicky
a ambiciézné. Nemuize byt pochyb o tom, Ze se jedna o zasadni témata, ktera si zasluhuji
nasi pozornost. V roce 2016 pfiSlo v EU pfi dopravnich nehodach o zivot 25 500 osob
adal8ich 135 000 utrpélo vazna zranéni. Pfestoze je na tom Evropa ve srovnani s ostatnimi
kontinenty dobfe, mtizeme délat pro ochranu zivotu vice. Zprava se proto vénuje napft.
asistenc¢nim systémum pro fidice, které vyrazné zlepsSuji bezpecnost silniéniho provozu,
a vyslovuje se pro jejich montaz do vSech novych aut.

Moderni doba v§ak pfinasi v tématu bezpecnosti na silnicich fadu vyznamnych otazek.
Podle odbornikti bude v roce 2020 na silnicich zhruba 10 milioni samofidicich aut.
Zcela elementarni otazkou je, kdo by mél mit v takovémto dopravnim prostfedku ,hlavni
slovo“ — auto, ¢i ¢lovék? Jsem presvédCena, ze musi platit, ze ¢lovék je ten, kdo ma
nad v8§im hlavni kontrolu. Automatizace dopravy nema slouzit k tomu, aby se z fidice
stal sluha, ale ma byt panem, ktery vyuziva technologie ku prospéchu vSech ucastniku
provozu.

Prestoze debaty nad touto zpravou pfipominaly ¢asto sci-fi romany, nemuize byt pochyb
o tom, ze budoucnost bude odvétvi dopravy ménit a my musime byt pfipraveni. Kdyz
totiz v otazce bezpecnosti zaspime, riskujeme lidské Zzivoty.



Jsme v permanentni opozici, lidé maji pocit, Ze se jim moc vzdaluje, a to se musi zvratit

Rozhovor pro
S europoslankyni Katefinou Konecnou

casopis !Argument:
(KSCM) jsme hovofili nejenom
o budoucnosti ¢éeské komunistické
strany a levice, ale také o pfipadné
toleranci vladé Andreje BabiSe.

!Argument: Jak probiha v KSCM
vyhodnocovani a analyza nejhorsiho
a prekvapujiciho vysledku?

Katefina Koneéna: Kdyz néco chcete délat
poctivé a dusledné, tak to vzdy néjakou
dobu trva. Nejhorsi je délat rychlé soudy
na vlné emoci, ze se volby nepovedly. Ja
mimo analyzu spoléham hlavné na to, ze
si poslechnu nazory na konferencich od
naSich ¢lent, kde oni vidi chyby, kterych
se KSCM dopustila v minulych letech
a nyni ve volebni kampani. Kazdopadné
v&fim, Ze tento vysledek bude pro KSCM
odrazovym mustkem.

1A.: Jaké duvody neiispéchu strany
vidite vy, pfece jen mate odstup
z Evropského parlamentu?

K. K.: Pokud se na to budu divat
z evropské perspektivy, pak bohuzel vidim
souvislosti v tom, jak momentalné levice
v Evropé ztraci pozice. Jedna c¢ast levice
podléha témattim, ktera oslovi jen opravdu
malé mensSiny, druha ¢ast levice se zhlédla
v neoliberalismu. Levice zapomnéla na
své volie a na témata, ktera je zajimaji.
Az prilis casto fikame, proti cemu stojime,
ale malo, co vlastné realné chceme. Jsme
v jakési permanentni opozici a volicim se
nezda, Zze by nam to néjak vadilo. Chybi
silny tah na branku a témata, ktera by
dokazala oslovit. Na nasem §titu musi byt
kromé hesel i realné politiky, které bychom
mohli prezentovat a hledat pro né podporu.
Chce to vice aktivismu a politiky a méné
politikafeni. Lidé musi citit, ze stojime
na jejich strané a Ze nam nejde jenom
o funkce, ale primarné o principy, za které
jsme ochotni se porvat. KSCM ¢asto tika,
ze je jedinou levicovou stranou, ale obcané
podle mé troSku pozapomnéli na rozdily
mezi levici a pravici, a proto bychom jako
KSCM méli pfipominat konkrétni véci,
které pfinesou profit mladym rodinam,
seniorim a poctivé pracujicim lidem.

1A.: Jak se stavite k ivaham o tom, Ze
by KSCM mohla podpofit - za splnéni
urcitjch podminek — mensSinovou vladu
hnuti ANO? Je to téma, na némz je ve
strané shoda?

K. K.: Politika je uméni mozného. Osobné
podporuji kazdy krok, ktery pomuze
maminkam  samozivitelkam, rodinam
zatizenym hypotékami, pracujicim za
minimalni a podpramérné mzdy. Jsem ale

pfesvédcena, ze bychom méli velmi peclive
zvazit, zda muzeme jako levicova strana
umoznit vladu miliardafe a medialniho
oligarchy. Pokud by KSCM méla pfipustit
vladu hnuti ANO, museli bychom si
stanovit né€kolik podminek, které by vlada
meéla splnit, véetné data, do kdy je ma
vlada splnit. Myslim, Ze zdanéni restituci
je jedna z podminek, ktera napravi jednu
z véci, na néz se predchozi vlada vykaslala.
Ale méli bychom si téch podminek dat
vice. Pfi stanoveni podminek bude KSCM
myslet na socialni situaci dachodcti, rodin,
lidi s nizkymi pfijmy. Nevéfim oligarchtim,
a tudiz naSe pfipadna tolerance by méla
byt podepiena pisemnou dohodou.

1A.: Jak se musi podle vias KSCM
zménit? Jaké kroky je potfeba podle
vas ucinit z hlediska organizace strany
a jejiho programu?

K. K.: Na pofadu dne je dle mého zména
pfistupu, jak jsem o ném jiz mluvila.
Musime byt otevienéj§i. Lépe a rychleji
reagovat na podnéty, které pfichazi od lidi,
riznych uskupeni, odbort apod. Téma
referend a cirkevnich restituci nestaci. Lidé
nedostavaji spravedlivou mzdu, topi se
v dluzich, mladi si nemohou dovolit vlastni
bydleni, problémem je nizka porodnost,
zisky z poctivé ceské prace odchazeji
do zahrani¢i nebo rovnou do danovych
rajl, vidime nerovnosti v pfistupu ke
kvalitni lékarské péci, stat se zbavuje
svého nerostného bohatstvi a podepisuje
smlouvy typu TTIP atd. To povazuji za
naprosty stfipek toho, ¢emu bychom se
méli vénovat. Navic musime celit i realité

moderni doby - nestaéi, kdyz napiSeme
o na8ich vizich do Hal6 novin. Lidé maji
stale castéji pocit, ze se jim moc vzdaluje,
a to se musi zvratit. Musime jim dat
najevo, ze nechceme jenom jejich volebni
hlas, ale ze chceme byt i jejich skuteénymi
reprezentanty v dobrém i zlém. Zapominat
také nemuizeme i na to, ze se blizi doba,
kdy naplno pocitime dopady globalniho
oteplovani a primyslové revoluce 4.0,
a tady stojime pfed jednoduchou volbou -
chceme prezentovat svoji vizi budoucnosti,
nebo jen nadavat na vladu, ktera reaguje
Spatné a pozdé?

1A.: Mtize se KSCM zachranit — pfece jen
fada kritiku vyzdvihuje demografické
problémy strany. Nezvoni strané
umiracek?

K. K.: Téchto faktori si jsem védoma,
ale krize politického stranictvi je realita,
ktera postihuje nejen KSCM. Kdyz ov§em
pfijedu do kraji a tam se potkavam
s perspektivnimi lidmi, kterym lezi na
srdci osud obcanti Ceské republiky
a chtéji délat skutecné progresivni
levicovou politiku pro lidi, tak nemam
obavy o to, ze by KSCM zanikla. Problém
KSCM neni ve véku voli¢th ani ve véku lidi,
ktefi pro stranu pracuji, ale ve zpusobu,
jakym se prezentuje.

Ten uz skutecné zastarale plisobi.

Cely rozhovor najdete

na mé webové strance

www.konecna.cz

Konference k aktualnimu stavu zdravotnictvi v EU

Tiskova zprava o navstévé europoslankyné Ing. Katefiny Kone¢né
na Fakulté elektrotechniky a informatiky VSB-TU Ostrava

V listopadu lonského roku jsem s kolegy organizovala v Evropském parlamentu
konferenci k aktualnimu stavu zdravotnictvi v EU. Na této konferenci Evropska komise
prezentovala svoji rozsahlou studii, ve které dopodrobna analyzovala zdravotnictvi
vSech 28 ¢lenskych statt EU. A ja musim fict, Ze na tak dobré konferenci jsem nebyla
uz dlouho. Nashroméazdéné informace Komise jsou velmi zajimavé a podrobné. Jsem
nadSena. Analyzu by mél rozhodné dostat do rukou nas novy ministr zdravotnictvi, at

uz to bude kdokoliv, a mél by ji pouzit!

D)l

Evropsky parlament ma uz dost palmového oleje v biopalivech

Jsem rada, ze se dafi plnit moji rezoluci k odlesnovani a palmovému oleji. Je vrcholem
hlouposti, aby EU podporovala kaceni deStnych pralesti, abychom mohli ,ekologicky*“
jezdit. Dékuji vSem kolegim za podporu tohoto nazoru. Jsem také rada, ze bylo
odhlasovano zastropovani pfimichavani fepky a kukufice do biopaliv. Myslim, ze téch
zlutych lant mame az dost a kukufice by se méla primarné jist.

Napozvanidoc.Ing. BohumilaHoraka,Ph.D.jsemvprosincinavstivila Fakultuelektrotechniky
a informatiky Vysoké §koly banské — Technické univerzity Ostrava s cilem dozvédét se
néco vice o vyuce, mimovyukovych aktivitach, stavajicich a pfipravovanych vyzkumnych
a vyvojovych projektech. Kratka navStéva neumoznila seznamit se vS§im, s ¢im se
v soucasnosti potyka akademicka vefejnost. Zajimaly mé projekty, které se urcitym
zptsobem dotykaji kazdého z nas a které se vztahuji k mému plsobeni ve vyborech
a komisich Evropského parlamentu, zejména v oborech dopravy a ekologickych vztahu.
Méla jsem moznost ziskat vice informaci k tématiim, jako jsou alternativni pohony
v dopravé v souvislostech s tématy Sir§iho dopadu jako napf. Smart Cities. Velmi mé zaujal
projekt vyvoje vodikového pohonu v Projektu Hydrogenix, se kterym se studenti v minulosti
Ucastnili nékolika roéniktl soutéze Shell Eco Marathon.

Navstéva vysoké Skoly je pro mé vzdy pfinosem. Diskuse s lidmi, ktefi jsou ,na Spici“ déni,
vzdy zahani mracna vtiravé skepse a diky znalostem, znalostem souvislosti, zkuSenostem
a praktickym dovednostem nastinuje pozitivni obraz budoucnosti. Neméné vyznamné je
dalsi rozs§ifovani spoluprace se zahrani¢nimi univerzitami




Nemravnost superbohaté elity

Zvykli jsme si uz? Zvykli jsme si na to, ze mocni a bohati prosté odmitaji platit dané a
okradaji tak spolec¢nost, ktera jim pomohla k bohatstvi? Jednou za rok budeme pfedstirat
zdéSeni po dalSim uniku informaci, ale jinak jsme pfistoupili na to, ze realné kroky
nikdy nepfijdou? Chceme opravdu akceptovat, ze dané maji platit pouze lidé z niz§ich
a stfednich vrstev, zatimco ti z vy$si tfidy jsou nedotknutelni? Kdybych si to myslela, tak
vstoupim do pravicové strany, které by nemuselo vadit, Zze néktefi lidé pohrdaji statem,
svymi finan¢nimi zavazky vii¢i nému a svymi spoluobcany, na které chtéji danovou zatéz
hodit, zatimco jejich penize si lezi ladem v danovych rajich. Jsem vSak pfedstavitelkou
levice a trvam tedy proto na tom, ze se tento problém jiz skutecné musi zacit fesit.
LuxLeaks, SwissLeaks, Panama Papers, Bahama papers a Paradise Papers. VSechny tyto
kauzy by mély zvednout ze zidle kazdého, kdo poctivé plati dané. Ucitelka, pokladni,
postak, hornik ¢i tfeba statni Gfednik jsou srozuméni s tim, Ze z penéz vydélanych svoji
kazdodenni praci odvadéji cast na opravu silnic ¢i nemocnic, na platy policista, vojakt
nebo na chod statnich instituci. Pak tu ale mame elitu bohatych, ktefi nam v podstaté
vzkazuji, ze oni na to pfispivat nemusi. Ve svétle téchto kauz ztraci sviaj vyznam okfidlené
réeni, ze na svété jsou jisté jen dvé véci — smrt a dané. Multimilionafi a miliardafi ziji
v presvédceni, ze pro né plati jen ta prvni jistota. Jsem presvédcéena, ze Jeremy Corbyn
to fekl nejlépe — spolecnost je podle néj po§kozena ,superbohatou elitou, ktera opovrhuje
jak danovym systémem, tak nami vSemi.“

Pritom zijeme ve svété, kde 1 % nejvice majetnych vlastni 50,1 % svétového bohatstvi
(pfed finanéni krizi z roku 2008 to bylo 42,5 %), 10 % nejbohatsich vlastni 89 % svétového
bohatstvi. Platit dané je vSak asi proti spolecenskému bontonu, a tak se ekonomické
nuzky mezi témi nejbohats§imi a nami ostatnimi stale rozeviraji. Pro 99 % s§krty, pro 1 %
danové raje. Tohle je ta opravdova krize, ktera se odehrava za obrazovkami. Tohle je to,
co nici svét a nadéje na spravedlivou spolecnost.

Evropska unie podle Gabriela Zucmana z Kalifornské univerzity v Berkeley pfichazi
o pétinu vSech vybranych firemnich dani, coz roéné odpovida 60 miliardam eur (nékteré
dalsianalyzy hovofiazo 190 miliardach eur roéné€). Celkem je vdanovych rajich uskladnéno
sedm biliontl eur majetku. Organizace Glopolis odhaduje, Ze Ceska republika pfichazi
v daniovych rajich o 21 az 57 miliard korun ro¢né. Jenom se zamyslete nad tim, co jiného
by se s témito penézi dalo délat. O kolik by se mohly zvednout platy uciteliim, doktortim,
sestfickam, policistim apod.? Pravice stale nadava na statni dluh — nepomohly by tyto
penize? Nepomohly by dlichodctim, na které stat zvysoka kasle a za celozivotni praci je
odménuje almuznou? Kolik by se za né mohlo postavit nemocnic pro skuteé¢né potiebné
a zranitelné?

Danové raje pouzivaji princip absolutniho bankovniho tajemstvi v kombinaci
s nulovym zdanénim, ¢imz k sobé lakaji kapital a pfijmy, jez by mély byt zdanény
v jinych statech, a vytvareji tak Skodlivou danovou soutéz a podkopavaji spravedlivost
danovych systému. Celé situaci také nepomahaji danové uniky diky spoleCnostem,
které se snazi vyhnout zdanéni tim, ze vytvafi slozité vnitini struktury, a tim, ze
zneuzivaji mezery v danovych zakonech. Firma A napfiklad mtzZe poslat penize firmé
B, ktera na oplatku najme firmu A, aby ji poradila, co ma s obdrzenymi penézi délat.
Firma A pak navrhuje firmé B, aby investovala do obrazli, drahych vin, jachet apod.,
které pak rovnou meérou vyuzivaji jak lidé z firmy A, tak B (coz jsou vétSinou ty samé
osoby pod dvéma firmami). VSichni jsou spokojeni a vSe je zcela legalni. Jestli neni
tohle projevem nemravnosti a pohrdanim celospolecenskym systémem, tak nevim,
co to je.

Co s daniovymi raji?
Nechci byt stale svédkem toho, jak se mlati prazdna slama, zatimco jsou jedni na jachté

a druzi pracuji (v Cechach navic za naprosty pakatel). Davam proto nékolik navrhti feseni
boje s danovymi raji.

1. Cerna listina — Seznam zemi, které maji nulovou & téméf nulovou korporatni dan. Byti na
seznamu by mélo mit tfi disledky — sankce ze strany EU (mySleno zejména hospodarské sankce),
ztrata pristupu k finanéni podpore z Mezinarodniho ménového fondu a Svétové banky, poskozeni
poveésti.

2. Vefejny registr vlastnik® firem — EU a ¢lenské staty musi mit zcela jasno v tom, kdo vlastni jaké
firmy. Jediné tak budeme moci lépe odhadnout, kdo ma kolik kde zaplatit na dani.

3. EU musi mit jasnou definici pro danové raje — respektive musi byt jasné urceno, co je legalni
danovou optimalizaci a co uz je pfekracovanim zakona. Tato definice by podle mého soudu méla
moznosti optimalizace dani vyznamné omezit. Bohati nemaji platit mensi dané jenom kvuli tomu,
ze maji drahé a schopné pravniky.

4. Omezeni pfesouvani sidel firem — Firmy by si mély prestat ménit sva sidla podle toho, kde budou
moci platit mensi dané. Dané se maji platit v zemi, ve které k zisku doslo.

5. Reporting ziskti v kazdé zemi zvlast — Diky tomuto opatfeni by byly nadnarodni korporace nuceny
vykazovat svoje zisky dle zemi, ve kterych tyto zisky vznikly. Ob¢ané i trady by tak méli pristup
k relevantnéjSim informacim o ¢innostech korporaci v danych zemich.

6. Automaticka vymeéna informaci — Problémem je, ze danové raje samoziejmé nezvefejnuji
informace o svych klientech. Standard zavedeny OECD je takovy, 2ze informaci,
kterou hledate, musite vlastné uz predem znat (jméno danového podvodnika, udaje
o jeho bankovnim uétu apod.). Potom muzete pfislusné autority v danovém raji kontaktovat
a zacCit si probojovavat cestu skrze mistni soudy, abyste dostali potvrzeni informace, kterou uz
znate. Je na case, aby byl nepouzitelny systém OECD vyménén za systém automatické vymeény
informaci. Danové raje musi tento novy systém pfijmout, jinak budou celit protiopatfenim,
viz bod 1.

7. Dobrovolna nevédomost jako trestny ¢in - Danové uniky jsou sice ve vétSiné zemi
trestné a jejich striijci mohou skoncit ve vézeni, nicméné ucetni, pravnici a bankéfi,
ktefi pomahali tento zlo¢in spachat, odejdou bez trestu. Dobrovolna nevédomost
v problematice danovych tnikt — tedy zamérné se svého klienta na nic neptat — neni v poradku.
Mély by se zavést tvrdé tresty pro prostfedniky, ktefi svym klientiim pomahaji umoznit danové
uniky spachat.

8. Odebirani licenci bankam, které se na nekalych danovych praktikach podileji — pfipadné ,pouze“
vyznamneé zvysit pokuty.

Stale cekame na novou vladu a ,uzivame“ si tak obdobi politickych Sarvatek a trapnych
putek. Az tato komedie skon¢i, doufam, ze zacne celospolecenska debata na téma, které
zapfiCinuje ozebracovani statu a tedy i vSech jeho obcanu. Jak muze stat, ktery chce
bojovat za spravedlnost a lidskou duistojnost, prehlizet fakt, ze ve spolec¢nosti oc¢ividné
neplati stejna pravidla pro véechny? CSSD a ANO moZna maji za pfizivniky Zivnostniky,
ale ja se domnivam, ze jimi jsou primarné ti, co ohybaji zakony a jezdi v luxusnich
autech po silnicich, které se z jejich penéz nezaplatily, jelikoz je prachsprosté ulili do
danovych rajii. Boj proti danovym rajum povazuji proto za principialni a zcela nutny pro
socialné-ekonomickou stabilitu statu. Zakony a pravidla maji chranit ty nejzranitelné;jsi
a nikoliv neohrozené S§ibry, ktefi chté&ji byt jen bohatSimi. Stat musi vytvaret spolecnost
pro vSechny a nikoliv jenom pro bohace a jejich tietni, pravniky a bankéfe. Po nové vladé
tedy pozaduji, aby jiz neakceptovala nemravnost superbohaté elity, donutila ji platit jeji
spravedlivy dil z dani, nebo jim rovnou odevzdala klice od Strakovy akademie.

Evropska komise prosté nema soudnost

Rozhovor pro Parlamentni listy

Europoslankyné Katefina Koneéna (KSCM) povazuje
rozhodnuti Evropské komise zaZalovat Ceskou
republiku, Polsko a Mad'arsko za to, Ze nesplnily kvoty
v pfijimani uprchlika, za hloupé. Ma také jisté pochyby,
jak bude v této zalezitosti vyjednavat v Bruselu premiér
Andrej BabiSe (ANO). ,,Jaky muze byt vyjednavaé nékdo,
jehoz podnikani zavisi na dotacich z EU? BabiS ma v EU
slabiny a vSichni o tom vi,“ fika europoslankyné. A ze
by byla zastankyni rychlého pfijeti eura, jak méla uvést
pro Hospodaiské noviny? Pravda je pry zcela jina a jeji
vyjadfeni bylo pfekroucené.

Evropski komise posila Cesko, Polsko a Madarsko
k unijnimu soudu kvuli jejich pfistupu k programu
pferozdélovani Zadateli o azyl podle kvét. Komise totiz
byla nespokojena s tim, Ze se nechceme v otazce kvot
chovat jako ostatni zemé. Odpovédi zemi na stanovisko
EK byly podle jejiho prvniho mistopfedsedy Franse
Timmermanse neuspokojivé. Co fikate na takové
rozhodnuti Komise? Co by mohlo pfijit na konci zaloby
a jak se muze CR branit?

Je to hloupé rozhodnuti. Komise prosté nema soudnost.
Na konci mutize skuteéné byt Ceska republika odsouzena
k zaplacenivelké finanéni pokuty. Branit se této zalobé nebude
vibec jednoduché, protoze minula vlada, jejiz vyznamnou
soucasti byl i souc¢asny premiér Babi§, udélala proceduralni
chyby a nechala se pfehlasovat na Radé ministri misto
toho, aby trvala na hlasovani na Evropské radé. Dovolim si
pfipomenout, Ze to byla pravé KSCM, ktera se proti kvétam
jako prvni vymezila a navrhla udélat protikrok, na ktery
tehdejsi strany CSSD, ANO a KDU-CSL bohuzel nereagovaly.
Jsem ovSem nyni zvédava, jak si se situaci poradi premiér,
ktery se rad chlubi, jak nekeca a maka.

V Evropé se muze do roku 2050 az ztrojnasobit pocet
muslimi, tvrdi vyzkumnia agentura Pew research
Center. Pracuje s riznymi variantami. V CR nyni dle
ni mame 0,2 % muslimu, nejhufe toto &islo muze
stoupnout na 1,2 %. Mnohem hufe na tom vSak mohou
byt Svédsko, Francie ¢i Némecko. Je to problém, &i jde
tady o zbytecnou hysterii namifenou proti myslence
multikulturalismu?

Vlibec to za hysterii nepokladam, je to realny problém,
ktery je tfeba feSit, ale nikoli panikafit. Téch scénaiu
dalsiho vyvoje je vic a velmi zalezi na tom, jak se evropské
staty budou chovat. Pokud budou evropské staty nadale
prijimat velké mnozstvi migrant®i, tak mohou mit az 25 %
muslimského obyvatelstva. Stejné tak Ceska republika, kdyZ
bude donucena Evropskou unii k pfijimani migrant®i, mtize
dosahnout podil 1,2 %. Tento vyvoj je pro mé nepfijatelny.
Vysoka migrace ze zemi, kde neexistuje elementarni blizkost
urovni evropskeé civilizace, je hazardem. V zapadnich zemich
vidime, jak se tito lidé slozité zaclenuji do spolecnosti.
U migranti vznika frustrace z neschopnosti se zaclenit,
nerozuméji nasi spoleénosti a nevyhnutelné vznika konflikt.
Pro mé bude vidy ve stfedu zajmu obéan Ceské republiky
a naSe zemé, ktera ma nyni uz tak dost problému, a na ty
bychom se méli primarné soustredit.

Nékdejsi pfedseda Evropského parlamentu a soucéasny
pfedseda némecké socialni demokracie Martin Schulz
vyslovil na sjezdu strany v Berliné pomérné ambiciézni
myslenku. Do roku 2025 by mél rad napsanou Ustavu
novych Spojenych stati evropskych se spolecnou
zahranicni politikou, ménovou politikou a bezpecnostni
politikou. Tuto novou dstavu by schvalovaly jednotlivé

clenské zemé EU a pak by zacala platit. Kdo by ji
nechtél schvilit, muZe pry z EU odejit. Néktefi &esti
poslanci a dalSi znamé osobnosti se uz nechali slyset,
Ze ,,se zfejmé Schulz zblaznil a mél by si mozna upravit
medikaci“... Co na to fikate vy?

Schulz placnul totalni kravinu. Nelze to nazvat jinak. Mozna
se chtél jenom zviditelnit. Staéi se podivat, kdo mu dal za
pravdu. Pokud vim, tak nikdo. Nicméné tyto konfrontacni
fe¢i z Némecka jsou nebezpecné a vime, jak to v minulosti
dopadlo. Ukazuje se, ze v Némecku panuje velka nervozita.
V minulych letech udélaly Némecko a Evropska unie
mnoho chyb - feSeni krize kolem eura, migra¢ni krize —,
to zpusobilo vzestup populistickych stran po celé Evropé
vCetné Némecka. Toto ohrozuje soucasné némecké elity
a zoufali lidé maji zoufalé napady.

Cely rozhovor najdete na mé webové strance
www.konecna.cz



Co se skryva ve smlouvé JEFTA (EU-Japonsko)?

A je to tady znovu. Stale jeSté bézi ratifikacni proces ke smlouvé mezi Kanadou a EU
(CETA) a uz je tu dalsi ,velka zkratka“. Ratifikac¢ni proces smlouvy CETA dost mozna
skoné¢i pro zastance volného trhu fiaskem, protoze Belgie podala zadost o posouzeni
souladu této smlouvy s ustavou na Evropsky soudni dviir. Jeho negativni rozhodnuti by
ukoncilo moznost smlouvu CETA plné uvést v zivot.

Zatimco tedy vSichni c¢ekaji na rozhodnuti soudu a dalSich evropskych parlamentt,
zacala Evropska komise vcele se svym pfedsedou Junckerem vyjednavat novou smlouvu,
tentokrate s Japonskem. Jednani o japonsko-evropské dohodé o volném obchodu (JEFTA)
zapocala 6. Cervence 2017 na jednani zastupct EU a Japonska. Tato smlouva, stejné jako
CETA, ma za cil liberalizovat obchod a ma byt ,druhou Sanci“ po krachu jednani o smlouveé
TTIP. V rychlém sledu by mély nasledovat obdobné dohody s Novym Zélandem a Australii.
Z pohledu makroekonomického by uzavieni smlouvy JEFTA znamenalo, Ze by ji bylo
pokryto 40 % svétového HDP a byla by zapojena zemé, ktera je soucasti podobné rozsahlé
smlouvy TPP (Transpacificka smlouva).

Z dosud uniklych dokumentt je patrné, ze JEFTA pokracuje stejnym smérem jako CETA
a TTIP pred ni. O nékterych rizicich vime jiz nyni, jiné muzeme predpokladat podle postoji
EU a Japonska.

Prvni rizikovou oblasti je financ¢ni sektor. Jak ukazala krize z let 2008, vede uvolnovani
pravidel k stale riskantnéjSim operacim a tzv. moralnimu hazardu, kdy banky a jiné
finanéni instituce riskuji a doufaji, ze budou zachranény v pfripadé netspéchu statem,

protoze jsou tzv. too-big-to-fall (tedy prili§ velké na to, aby krachly). Cilem JEFTA je pravé
liberalizovat pravidla finanéniho sektoru, coz vede k jeho vétsi nestabilité a mize tedy
svymi riziky vysoce prevazit pozitiva liberalizace. Problémem je zejména rozsah liberalizaci.
Ma se jednat o veSkeré produkty spojené s financemi, pfes inovace az ke konkrétnim
toxickym finan¢nim produktiim a nastrojim, které staly u vySe zminéné krize v roce 2008.
JEFTA predstavuje znacné riziko také v oblasti ochrany zivotniho prostfedi. Jeho dosavadni
ustanoveni nejsou ani dostatecné obsahla ani dostateéné konkrétni na to, aby v praxi
zajistila iI€¢innou ochranu. Ustanoveni, ktera se tykaji stavebniho dfeva (jehoz je Japonsko
jednim z nejvétsich dovozctl) a lovu ryb, mohou vést ke kritické situaci. JEFTA je naprosto
nevhodna k feSeni tak zasadnich témat, jako je napf. dovoz ilegalniho stavebniho dreva
nebo masivni lov tunaka obecného. Japonsko je totiz zemi, ktera dodava 90 % cerstvého
a mrazeného tunaka, druhu, kterému hrozi vyhynuti. JEFTA se v§ak témto velice dobfe
zdokumentovanym pfipadiim vibec nevénuje. Rozhodnuti japonské vlady, ze nebude
spolupracovat na jakémkoli udrzitelném systému spotieby, mél a ma dalsi dusledky ve
spotfebé ryb ve Stfedozemnim mofi. Masivni dovoz ryb do Japonska ze Stfedozemniho
mofe, ktery vedl k ohrozeni nékterych dalSich zivo¢iSnych druht, tak podtrhuje potfebu
mit v JEFTA jasna a zavazna opatieni pro udrzitelny lov ryb.

Cely rozhovor najdete na mé webové strance www.konecna.cz

Jak CR (ne)lobbuje?

Vsichni vime, ze Ceska republika (respektive cela stfedni
a vychodni Evropa) ma v Bruselu jeden velky problém — neni
slySet. Nasi ministfi ¢asto neovladaji cizi jazyky, nejsme
schopni vytvaret aliance, neumime lobbovat, nemame
dostateéné mnozstvi Cecht1 v hlavnich institucich, a pokud
je tam mame, komunikace statu s nimi vazne, apod. To
v§echno vytvari atmosféru, ve které se citime osamoceni
a jsme radi za Visegradskou ctyfku, ktera nam pomaha
si uvédomit, ze v tom alesponn nejsme sami. Uzavfit se do
prostoru, ve kterém se citime dobfe, ovSem ocividné nestaci
a pfrehlasovani u migraénich kvét (kde s nami nebyly na
jedné strané ani vSechny staty V4) to jasné dokazuje.

Musime se tedy zacit ptat — neni uz nejvyssi ¢as naucit se
lobbovat?

Lobbing v EU

Nejde pfitom jenom o ceské statni instituce, ale i o ¢eské
firmy a uskupeni. Udaje zpravodajského serveru Politico.
eu mluvi zcela jasné. Jenom v roce 2016 lobbisté vynalozili
1,7 miliard eur, aby v EU prosadili své zajmy a byli slySet.
Zasadnim problémem je, ze 95 % této ¢astky pochazelo ze
zemi, které se staly ¢leny EU pred rokem 2004. To tedy
znamena, ze Ceska republika, Estonsko, Kypr, Lotyssko,
Litva, Madarsko, Malta, Polsko, Slovinsko,
Bulharsko, Rumunsko a Chorvatsko se podilely na vydajich

Slovensko,

na lobbing pouhymi péti procenty. V zadném pfipadé nechci
hajit lobbing jakozto spravny nastroj prosazovani zajmu, ale
realita je takova, ze kdyz v Bruselu nejste a nelobbujete, tak
zcela logicky nic neziskate. Nikdo nevi, co si o ¢em myslite,
a evropsti zakonodarci mohou snadno (a nechtén€) udélat
rozhodnuti, které vas po§kodi. Z pozice europoslankyné
mohu fici, Zze nezalezi pouze na tom, jaké informace
dostanete, ale zalezi také na tom, kdo vam je realné da
a kdy. Ceské firmy aZ pfili§ mnoho spoléhaji na to, Ze to za
né nas stat ohlida. OvSem Brusel rozhodné neni Peking ¢i
Nové Dilli, aby se mohly dovolavat ekonomické diplomacie.
Brusel neni zadné chaotické trzisté, na kterém byste
potfebovali drzet za ruku. Nechapu tedy, pro¢ lobbistické
organizace sidlici v Ceské republice vydaly v roce 2016 jen
4,1 milionu eur, coz znamena, ze ¢esky podil na evropském
lobbingu je 0,24 %.

Kdo umi?

Staci se jenom podivat na zemé, které jsou v této branzi
vyznamneé uspésnéjsi nez my. Nejvice penéz daly lobbistické
organizace sidlici v Belgii (427 milioni eur — tady by se
sluSelo poznamenat, ze v Bruselu sidli fada mezinarodnich
a i celoevropskych organizaci, takze se nejedna pouze
o belgické firmy a sdruzeni). Druhé misto ziskaly lobbistické
instituce se sidlem v Némecku (181 milionti eur — zde se
zadné prekvapeni rozhodné nekona, ale ukazuje to na fakt,
ze Némci jsou schopni a ochotni si svoje zajmy pohlidat
a mnoho do jejich obrany investovat), nasleduje Britanie
(154 milionti eur) a Francie (106 miliont1 eur). Sokujici je,
ze se do prvni desitky nedostal ani jeden stat, ktery vstoupil
do EU po roce 2004.

Casto se v EU bavime o délicich liniich - sever a jih,
vychod a zapad, staré clenské zemé a nové clenské zemé,
zemé prumyslové a zemé ruralni apod. Jsem stale vice
presvédéena, ze Ceska republika si za své postaveni v EU
muze do znac¢né miry sama. Je pasivni a chybi ji silny tah
na branku. Kdyz nevime, co vlastné v EU chceme, tak
se nemuzeme divit, ze nic neziskdme a nikdo nevi, co od
nas c¢ekat. NaSe firmy vytfe§téné koukaji na evropskou
legislativu a ani ve snu by je nenapadlo, Ze by se ji mohly
pokusit samy ovlivnit. Kdyz se chovame jako hadrova
panenka, tak se tak s nami bude i zachazet. Potfebujeme
nebat se bit za svoje zajmy a je jedno, jestli jde o Cesky stat
¢i o ¢eské firmy.

Odmitam eurohujerskou hru

Rozhovor pro Parlamentni listy

»Ja odmitam tuhle eurohujerskou hru na
to, Zze kdo neni v tvrdém jadru Evropské
unie, je odsouzen byt bez vlivu, na druhé
koleji, jako to fikaji lidé odezirajici ze
rtu némeckych politiku, ktefi se snazi
vydirat stylem - kdyZz nas nebudete
poslouchat, budete se mit Spatné,“
konstatuje europoslankyné Katefina
Koneéna (KSCM). K soué¢asnym snaham
ohledné vytvofeni nové ceské vlady
a sestavovani moznych koalic s hnutim
ANO pak jesté uvadi: ,,JJa si myslim,
ze pokud jde o politické veletoce
a klicky, pak neni vétsich kaskadéru
nez lidi u ¢SSD a KDU-CSL. Jen nechme
korouhvicky, at se to¢i po vétru.«

V nejblizSich mésicich ma pry dojit

k revizi dosavadnich dublinskych
pravidel, podle kterych musel pfichozi
pozadat o ochranu v prvni ¢lenské
zemi EU, do niZ vstoupil. Nyni ma
byt nahrazen systémem s trvalym
a povinnym pferozdélovanim migrantu,
bez jakékoliv horni hranice. Podle
vaSeho kolegy Jana Zahradila toto nové
opatfeni prosazuji zejména clenové
Evropského parlamentu (EP). Evropska
komise méla zas navrhnout povinné
pfijimani uprchliku jen v p¥ipadé dalsi
migraéni krize. Ktera z téchto verzi
podle vas bude spiSe schvalena? A maji
vubec Sanci zemé V4 se témto navrhum
vzeprit?

V listopadu lonského
parlament schvalil svou verzi
dublinskych pravidel v poméru 390
hlasti pro, 175 proti a 44 se zdrzelo.
Spolu s nékterymi ceskymi kolegy

roku Evropsky
revize

(za KSCM jsem pozménujici navrhy
podepsala ja a kolega Mastalka) a c¢asti
europoslancu z Visegradskych zemi, jsme
se pokusili vyfradit Spatna ustanoveni,
jako je naptiklad povinny mechanismus
prerozdélovani zadatel(i o azyl. Chtéli jsme,
aby tento mechanismus byl, pokud nutné
musi existovat, pouze na dobrovolné bazi.
Taktéz jsme chtéli z navrhu vyfadit Sirokou
definici rodiny v ramci azylovych kritérii,
sankce pro staty, jez se systému nebudou
Ucastnit, a fadu dalSich drobné&jsich,
nicméné kontroverznich véci. Nasbirali
jsme dostatek podpisti, aby se o nasem
alternativnim navrhu hlasovalo na plénu
EP. Nicméné v hlasovani byl tento navrh
vét§inové odmitnut.

Vzepfit se navrhu nebude snadné,
jedinou Sanci je Evropska rada. OvSem
opét se muize stat jako v roce 2015, ze
sliby o jednomyslném rozhodovani budou
porusSeny. Zemé V4 se musi snazit ziskat

na Evropské radé blokac¢ni mensinu, coz
znamena ziskat pro nas nazor je§té nékolik
stata, coz bude vyzadovat od Ceské vlady
hodné vyjednavani.

Co tedy vlastné obsahuje prijaty
vyjednavaci mandat, tedy novy navrh
Evropského parlamentu?

Mezi klicové body dokumentu,
pfipravila europoslankyné
Wilkstrom (skupina ALDE - ptisobi v ni
ceské ANO) patii posileni bezpecnostnich
opatfeni (vSichni, ktefi zadaji o azyl, musi
byt pii pfichodu zaregistrovani), rychlejsi...

ktery
Cecilia

Cely rozhovor si muzete precist

na mém webu
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